LEDAREN

Mot mitten av 2020-talet med tro pa de egna ledarna
och férhoppningsvis nagra lardomar fran historien

Helsingin Sanomats manadsbilaga 1/2024
fanns en artikel som handlade om DDR och
om att en totalitdr stat kan gora vad som
helst mot sina medborgare. Katja Hoyers
bok "Muurin takana", som utkom 2023 och be-
handlar DDR:s historia (1949-1990) pa ett Gver-
gripande sitt, innehaller otroliga berittelser om
maktutévningen hos ledarna for denna stat.

Nir jag laste denna bok tinkte jag pa hur
manniskor i vistvirlden ofta klagar 6ver hur man
i auktoritéra stater later fullstandigt galna saker
ske, och hur ménniskorna dar tror pa de uppenbara l6gner som
ledarna serverar dem. Men i grund och botten hinder detta 6ver-
allt och i alla stater, helt oberoende av det politiska systemet. Det
ar bara proportionerna som ér olika. I vissa fall handlar det endast
om att man pa samhéllsniva vill paverka ménniskornas attityder
och handlingar. Det ricker med att statsledningen och de storsta
medierna borjar berétta samma historia for medborgarna*. Och
nér detta hinder, borjar storsta delen omedelbart agera i enlighet
med de ésikter som statsledningen presenterar. Men s har gar
det ocksé i det dagliga arbetslivet. Ett exempel pa detta dr hur
storsta delen av de fackligt anslutna néstan utan férbehall tror pa
de egna organisationsledarnas &sikter. Foljaktligen ar de beredda
att genomfora givna pabud, till exempel om att inleda en strejk,
oberoende av vilken ekonomisk skada detta eventuellt orsakar
de egna arbetsplatserna.** Man kommer littast undan om man
inte tdnker alltfér mycket, utan tror pa det som de egna ledarna
sdger och agerar enligt detta, utan att bry sig om de egentliga
bakomliggande motiven.

Coronavirustiden var ett farligt exempel pa hur enkelt och
snabbt man i visterlandska demokratier 6vergick till auktoritar
maktutévning. Det var ocksé forbluffande att mérka att storsta
delen av ménniskorna bara var nojda déa detta hande. Allts4 lite
pa samma sitt som méanga méanniskor levde néjda under olika
slags begriansningar i DDR eftersom statsledningen sa att det var
for deras eget basta®**. Coronavirusbegrinsningarna och den
envisa forlaingningen av dem visade ocksd pa det faktum att da
en tjansteinnehavare far “extra” makt, sa avstdr hen inte sa latt-
vindigt frdn den.

Det dr klart att makthavarna ska fatta beslut utifran den ex-
pertinformation som finns tillgénglig vid en viss tidpunkt. Men
den information som delges makthavarna vid en viss tidpunkt
kan ocksé vara avsiktlig for att driva vissa aktorers egna intressen.
Pa grund av detta hoppas jag att man lart sig nagot av coronavi-
rustiden. Det kommer att dyka upp nya pandemier och motsva-
rande i framtiden. Finldndarna dr beklagligt daliga pa att behand-
la det forflutna, vilket vér historia visar. Nér nagon forsoker lyfta
upp saker ur historien till diskussion, anser i synnerhet de som
ar obekvama med diskussionen att det handlar om efterklokhet.
Det senaste exemplet pa detta dr hur svir man i Finland upplever
att diskussionen om “finlandisering” 4r. Det &r dérfor osannolikt
att det nagonsin kommer att genomf6ras nagon grundlig under-
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sokning av coronavirustidens dtgirder och deras
skalighet.

Man kan bara forestélla sig vad till exempel
manniskor fodda pa 2050-talet kommer att tdnka
da historiebockerna beréttar om de coronavirus-
begransningar som radde i bérjan av 2020-talet.
Jag gissar att framtidens ungdomar kommer att
fora ménga roliga diskussioner om vad deras eg-
na mor- och farforaldrar gjorde och lit bli att go-
ra. Vid sidan av begransningarna i foretagsverk-
samheten stingde man ju exempelvis Nylands
granser, slutade servera alkohol pé restaurangernakl. 17 och tillat
hogst sex askadare utomhus pa Tipsligans fotbollsmatcher. Och
dessa dr bara nagra exempel péa de otaliga galenskaperna under
den tiden. Ménga manniskor sig dock inget fel i begransning-
arna, utan krivde pa sociala medier att begransningarna skulle
forlangas for att de skulle kdnna sig trygga. Samtidigt forutsatte
folk att foretagarna, foretagen, livsmedelsarbetstagarna och ak-
torerna inom dagligvaruhandeln skulle se till att butikshyllorna
ar fyllda med mat - utan att bry sig om hur "coronasékerheten”
uppfylldes for dessa ménniskor. Eller trodde de att maten kom-
mer till butiken pd samma sjélvklara sétt som elektriciteten kom-
mer ur viggen?

Ménga kanske tycker att det 4r dags att glomma coronavirus-
tiden? Naturligtvis, eftersom det passar bra in i den urfinlindska
kulturen av tigande och ovilja att tala om det forflutna. Under
tiden for coronavirusbegrdnsningar och covidpass tinkte jag sjalv
att detta dr saker vi bara maéste std ut med, men aldrig glomma.
Coronavirustiden handlade om att skapa en radslans kultur, dar
manniskor kontrollerades och styrdes att stanna hemma. Som 6-
rebild for begransningsatgérderna anvéindes laror fran det aukto-
ritdra Kina. Det dr knappast konstigt att europeiska ledare inte vill
att man diskuterar detta. Men om man inte behandlar hindelser-
na under coronavirustiden dppet i de demokratiska samhallena,
kan historien géllande detta snart upprepa sig.

Mika Vayrynen

* I vastlinderna fungerar medierna lyckligtvis oftast som mak-
tens kritiska vakthundar.

** Ett bra talesitt dr "framtiden bygger alltid pa kompromisser”
Men hur ska man i en sérskilt svar ekonomisk situation kunna
kompromissa med en aktdr, for vilken kompromisser innebér att
inga forandringar far ske? Eller om forandringar tillats, sa far de
bara innebdra dyrare och mindre flexibla 16sningar for foretag, i
synnerhet de sma och medelstora.

¢ Ménga av dem som dnnu i slutet av 1980-talet “njét av” det
begrinsade livet i DDR &r nu medelalders medborgare i en vis-
terlindsk demokrati. Det kan ju hdnda att coronavirusbegrans-
ningarna i Tyskland kidndes som en "trygg” flikt frén ungdomen
for dem.



